Reconfiguraciones de la geografia
del retorno de Estados Unidos a

Resumen

El objetivo central del presente trabajo yace en dar
un panorama de las trasformaciones que el retorno
reciente de mexicanos procedentes de Estados Uni-
dos ha traido en la distribucion geografica de los ho-
gares que registraron tener al menos un migrante de
retorno en los dos Ultimos censos (2000 y 2010).
La dimension espacial del retorno a un nivel de desa-
gregacion municipal permite captar las nuevas confi-
guraciones de la geografia en los estudios de migra-
cién. Uno de los principales hallazgos del articulo es
que las regionalizaciones tradicionales y el supuesto
de linealidad entre la emigracion y el retorno se ponen
en duda ante la naturaleza del cambio reciente en los
patrones de movilidad geografica entre México y Esta-
dos Unidos. EI panorama del analisis espacial sugiere
diferencias en los procesos de retorno, los cuales se
pueden vincular con retos especificos en los procesos
de reinsercién e integracion de los retornados y sus
familias en los diversos contextos geograficos. Lo an-
terior tendrfa que servir de insumo en la definicion de
politicas publicas orientadas a responder a dichos retos.

Términos clave: migracion de retorno interna-
cional, dimensién espacial, regiones migratorias, nueva
geograffa del retorno migratorio.
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Introduccion

El fendmeno migratorio entre México y Estados Unidos
se ha distinguido por ser centenario y tener caracteris-
ticas que lo diferencian de otras migraciones del mundo:
su vecindad, masividad, historicidad y, sobre todo, el
sostenimiento de flujos ininterrumpidos a lo largo del
tiempo. La Ultima oleada de mexicanos retornados llamé
la atencién de los estudiosos de migracién, tanto por
un incremento importante en su nimero como por los
cambios en quiénes y como regresan a México. A
diferencia del retorno del que se hablaba en la década
de los ochenta —caracterizado por la circularidad, su
componente masculino y las estancias mas cortas en
Estados Unidos, el de hoy se presenta como un proce-
so inédito en donde reingresan al pais mexicanos que
estuvieron fuera por un largo periodo (afios e inclusive
décadas), tuvieron una mayor integracion a la sociedad
estadounidense y, en algunos casos, salieron de México
a edades muy jévenes para reunirse con sus familias.
Se trata, por lo tanto, de un patrén mas heterogéneo
que en el pasado y del cual emergen preguntas nuevas
sobre sus implicaciones y sobre las necesidades de
politica publica para atenderlas.

Los estudios que tenemos hasta ahora de este
fendbmeno emergente sugieren que el niUmero de mi-
grantes retornados y el de hogares con presencia de

1 Dirigir cualquier correspondencia relativa a este trabajo a jdteran@colmex.mx. Esta investigacion recupera resultados de “La migracion entre
México y Estados Unidos, hacia la nueva geografia del retorno del siglo xx1”, tesis elaborada para obtener el grado de Maestro en Demografia por
El Colegio de México. La tesis obtuvo el Premio Gustavo Cabrera 2014 a la mejor tesis en demografia.

2 Profesor-investigador de El Colegio de México (jdteran@colmex.mx).

3 Profesora-investigadora y Presidenta de El Colegio de México (sgiorguli@colmex.mx).
4 Profesora-investigadora de El Colegio de México (Isanchez@colmex.mx).
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retornados se triplicaron entre 2000 y 2010 (INEGI,
2001 y 2011). Sabemos también que se observan
cambios en el perfil sociodemografico de los mexica-
nos que regresaron de Estados Unidos en ese mismo
periodo. A pesar de que el flujo sigue siendo predomi-
nantemente masculino y se concentra en las edades
laborales, existe una mayor diversidad en cuanto a
edad y sexo, hay un patrén de familias completas que
regresan, el nivel de escolaridad es mas alto y se regis-
tra una mayor presencia de hogares con retornados en
contextos urbanos que en el pasado (Gandini et al.,
2014; Giorguli et al., 2014; Aguilar, 2014).

Un aspecto menos explorado es la geografia del
retorno, es decir, como se distribuyen en el territorio
quienes regresan a México y hasta qué punto da lu-
gar a nuevas reconfiguraciones que no necesariamente
coinciden con las areas de mayor tradicién e intensidad
migratoria. La incorporacion de la dimension geografi-
ca en el entendimiento de esta nueva forma de retorno
no es de relevancia menor y trasciende el interés mera-
mente descriptivo. Entender a la migracién de retorno
en el espacio nos permite identificar sus implicaciones
en un contexto heterogéneo y pone en duda el supues-
to del vinculo estrecho entre emigracion y retorno. De
ahi surgen, por ejemplo, preguntas sobre las diferen-
cias en las condiciones del retorno vy, por lo tanto, so-
bre las necesidades de politica de atencion especificas
para los retornados y sus familias, dependiendo de su
ubicacion geogréfica y de la exposicién a la migracion
internacional en los contextos de retorno.

Este trabajo es una primera aproximacion para
examinar la dimension espacial del retorno utilizando
la informacién a escala municipal entre 2000y 2010.
Plantea que, en el periodo analizado, se configura una
nueva geografia del retorno en razén de un particular
contexto historico-social de los procesos migratorios
y de las caracteristicas de los hogares e individuos in-
volucrados. El enfoque y andlisis realizado se distingue
de estudios previos en tanto nos interesa la dimension
territorial del retorno vy, por tanto, nos concentramos
en “los lugares” desde donde emigran y a los que retor-
nan. Se analizan los flujos agregados a nivel municipal y
se utilizan métodos de analisis espacial para examinar
su distribucion geografica y los cambios en el tiempo.
Esta perspectiva permite evidenciar continuidades y

rupturas en los territorios del retorno y, potencialmente,
en las caracteristicas de estos espacios que los hacen
mas o menos atractivos para el retorno, mas alla de los
atributos individuales o familiares de quienes regresan.

El articulo esta organizado en tres secciones.
En la primera, se hace un breve recuento de la investi-
gacion reciente sobre el retorno y se discuten algunos
de los resultados esperados al introducir la dimension
espacial en el analisis de este proceso. En la segunda
seccion se examinan los cambios en la geografia muni-
cipal de la emigraciény el retorno entre 2000y 2010y
en qué medida se encuentran asociados. Su contraste
con la regionalizacion tradicionalmente existente nos
permite una primera aproximacion descriptiva a sus
transformaciones. En un tercer momento, analizamos
la conformacién de clisteres en el retorno y qué tanto
las zonas de aglomeracién de la emigracion, pasada y
contemporanea, coinciden con las de retorno en 2010.
Para ello empleamos métodos de estadistica espacial,
que dan cuenta no solo de la ubicacion territorial de
los municipios, sino también de la asociacion de la
migracion de un municipio con la de los municipios
adyacentes. Este analisis nos permite evaluar en qué
medida se presentan dos procesos diferenciados en
los flujos: hacia las zonas tradicionales de emigracién y
la emergencia de nuevas regiones de retorno. El texto
cierra con un apartado de consideraciones finales y de
preguntas abiertas para investigaciones futuras y para
la reflexion sobre las politicas publicas orientadas a la
migracién de retorno.

Tendencias en la

° 4 ° °
migracion internacional y
transformaciones del retorno

Como senalan Riosmena y Massey (2012), para
entender el retorno actual es necesario conocer las
transformaciones previas de la emigracién. Hasta
mediados de la década de los ochenta, la migracion
México-Estados Unidos habia estado marcada por un
patron de tipo circular y temporal, con un perfil de mi-
grantes claramente definido: hombres de la ruralidad,
en edades laborales, que se iban por una temporada
a los campos agricolas de Estados Unidos y luego



regresaban para realizar trabajos en México, siguiendo
los ciclos agricolas (Durand y Massey, 2003). A raiz
del cambio en la politica migratoria en la nacion vecina
en esa misma década y mas claramente durante los
noventa se da una transformacion en el patron de ida
y venida entre ambos paises. Por un lado, la mayor vi-
gilancia en la frontera y el aumento en los costos al
cruce rompe el patrén de circularidad prevaleciente
hasta antes de la implementacion de esta nueva politi-
ca migratoria (Durand y Massey, 2003; Arias, 2009).
Con ello, la migracion mexicana adquiere un caracter
cada vez mas definitivo y con tiempos de estancia mas
largos. Por otro lado, la legalizacion de 2.3 millones de
mexicanos en Estados Unidos tras la puesta en ope-
racion de la Immigrant Reform Control Act (IRCA) en
1986 trae consigo una diversificacién en los perfiles
que se corresponde con un proceso de reunificacion
familiar. En paralelo, se da un incremento en la emigra-
cion, la cual alcanza niveles sin precedentes durante
los noventa y llega a su punto maximo en el aflo 2000
(Passel y Gonzalez-Barrera, 2011).

Una de las consecuencias de este proceso fue la
diversificacion de la migracion, tanto en el origen como
en el destino. En el origen, la migracién se convirtié en
un fendmeno nacional.® En el destino, los lugares tradi-
cionales a los que llegaban los mexicanos perdieron im-
portancia en términos relativos y los sitios de recepcién
se esparcieron a lo largo del territorio estadounidense
(ZUhigay Hernandez-Ledn, 2005; Zudiga et al., 2004).

En correspondencia con dicho patréon migrato-
rio, Durand (1998) propuso una regionalizacion de la
emigracion, la cual incorpora aspectos de historicidad
e intensidad del fendmeno en zonas tradicionales y
emergentes. Dicha regionalizacion, ya clasica, identifi-
ca cuatro regiones migratorias, las cuales agrupan a las
entidades federativas de la siguiente forma:

1. Region historica: Aguascalientes, Colima, Duran-
go, Guanajuato, Jalisco, Michoacan, Nayarit, San
Luis Potosi y Zacatecas.

> Para 2010, de los 2 456 municipios existentes solo 78 no registra-
ban actividad migratoria (coNAPO, 2012).
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2. Region fronteriza: Tamaulipas, Nuevo Ledn,
Coahuila, Chihuahua, Sonora, Baja California,
Baja California Sur y Sinaloa.

3. Region central: Guerrero, Hidalgo, México, More-
los, Oaxaca, Puebla, Tlaxcala y Distrito Federal.
4. Region sureste:® Veracruz, Tabasco, Campeche,

Quintana Roo, Yucatan y Chiapas.

Por el momento histérico de su incorporacion a
los flujos de la migracion internacional, las caracteris-
ticas de su poblacion y el funcionamiento de sus redes
migratorias, cada regién representa un escenario espe-
cifico. La trayectoria migratoria moldea las redes y los
recursos localmente existentes para la reproduccion
de la movilidad internacional. Asi, aquellas regiones
que contaban con mayor tradicién migratoria estuvie-
ron expuestas a diversas iniciativas de naturalizacion
por lo que contaban con un mayor componente docu-
mentado, mientras que entre las pertenecientes a las
zonas emergentes era mas frecuente la situacion de
indocumentacion al cruce y durante la estancia en Es-
tados Unidos. Podemos suponer que, al momento de
regresar a México, el estatus legal es un elemento que
condiciona como y hacia donde volver. Por ejemplo, es
probable que aquellos sin documentos con expectati-
vas de reingresar a Estados Unidos busquen estable-
cerse cerca de la frontera. En contraste, los migrantes
documentados que vuelven voluntariamente pueden
tener mayor libertad en la seleccion del destino y consi-
derar aspectos como los vinculos con el lugar de origen
o las oportunidades econémicas en ciertos contextos.

Otro de los efectos de esta pérdida de la circula-
ridad y aumento de la emigracion fue la conformacion
de una amplia comunidad de mexicanos en Estados
Unidos, la cual llegd a sumar 12 millones antes de la
crisis de 2007 (Passel y Cohn, 2011; Pew Hispanic
Center, 2015) visto desde el lugar de nacimiento. Una
caracteristica particular de esta diaspora es su elevado
componente de indocumentacion; cerca de la mitad de
los mexicanos residentes en Estados Unidos no cuenta
con documentos para residir legalmente o trabajar. Por
otro lado, el hecho de estar conformada por familias,
ya sea por la reunificacion de los miembros del hogar

¢ Alo largo del texto también sera mencionada como region emergente.
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que se habian quedado en México durante los noventa
o por la formacién de nuevos hogares en el pais vecino,
generd un proceso de intercambio y de integracion a
la sociedad estadounidense de mayor magnitud al ob-
servado en el pasado. Para el tema que nos ocupa, el
retorno de los afos recientes, debemos tener presente
que es en una parte de esta poblacion —en muchos casos
ya establecida, con pocas expectativas de regresar a
México, con una larga estancia en Estados Unidos y
probablemente distanciada de sus comunidades de ori-
gen (en especial en el caso de quienes migraron en edades
tempranas)— entre quienes se da el retorno forzado o
voluntario que hemos advertido en los Ultimos afios.

El patrén migratorio en su conjunto se modifi-
co sustancialmente en la segunda mitad de la década
pasada. Una politica migratoria mas restrictiva, que se
tradujo en un incremento en las deportaciones forza-
das, un mayor costo asociado a emprender una mi-
gracion hacia el norte (Zenteno, 2012) y condiciones
econdmicas adversas incidieron en la reduccion de la
emigracion pero también en la transformacion del re-
torno. Los flujos de emigracion entre México y Estados
Unidos cayeron desde 2006 y aument¢ la corriente de
retornados, de manera que en 2010 se hablaba de un
saldo neto migratorio igual a cero (Zenteno, 2012).
El Censo de 2010 mostrd un panorama reconfigurado
en materia migratoria: el nimero de hogares con emi-
gracion cayo de 3.95 a 1.94 por ciento y los hogares
con experiencia de retorno ascendieronde 0.87 a2 2.19
por ciento (CONAPO, 2012). Asimismo, se apreciaron
cambios en el perfil socioeconémico y demografico de
quienes regresaron al pals.

El flujo de retorno hoy es heterogéneo y esta
comprendido por un grupo de migrantes recientes y
otro con una mayor estancia en nuestro vecino del
norte. Para ambos grupos —los de reciente emigracion
y aquellos con una experiencia mas larga en Estados
Unidos— es posible cuestionar el supuesto de lineali-
dad entre origen y destino que se vefa histéricamente.
De hecho, estudios anteriores ya han sefialado indicios
del cambio en la geografia del retorno al analizar la
diversificacion de los lugares a los cuales vuelven los
migrantes (Masferrer y Roberts, 2012; Teran, 2014).
Masferrer (2012) sefiala que se ha debilitado la lineali-
dad que lo caracterizaba: para el 2010, el 14 por ciento

de quienes regresaron lo hizo a una entidad distinta de
la que partio, un once por ciento a una vivienda distinta
y el 75 por ciento a la entidad federativa de la que salié.
Asimismo, de acuerdo al tamafio de localidad a la que
van los retornados, encontramos que el 34 por ciento
se dirigi¢ a localidades de menos de 2 500 habitantes,
el 31 a ciudades de mas de 100 mil habitantes y el res-
to regreso a localidades mixtas (INEGl, 2001 y 2011).
Dada la escasez de informacion directa sobre
origen y lugar de retorno y sobre las condiciones al re-
gresar al pafs, una forma de aproximarse a esta cues-
tion es conocer los cambios de la geografia del retorno
y su vinculacién con la geografia de la emigracion.” Con
los datos agregados a nivel municipal, nos interesa ana-
lizar si son los lugares de alta emigracién los que mas
retorno registran, como una forma indirecta de aproxi-
marnos a la pregunta sobre si los lugares de los que se
van los emigrantes son los mismos a los que regresan.

Cambio y continuidad en la
distribucion territorial de
la emigracion y el retorno
1995-20108

La situacion de los hogares con experiencia migra-
toria durante la década analizada cambié de manera
profunda cuando se considera desde la perspectiva
del municipio.® En materia de hogares con retorno,

7 De acuerdo con las estimaciones mas recientes basadas en la ENADID
2014, el nimero de emigrantes hacia Estados Unidos entre 2009
y 2014 fue de 662 mil (INEGI, 2015), es decir, casi la mitad de los
registrados en el quinquenio previo (Zenteno, 2012). En el contexto
prevaleciente de disminucion de la emigracion, segin las estimaciones
mas recientes, una futura linea de investigacion seria verificar los
cambios en la distribucion espacial de la emigracion.

& Para este estudio se ha hecho uso de la cartografia digital que
proporciona el INEGI a nivel municipal para el afo 2010 y las mues-
tras censales de los afios 2000 y 2010. Se clasifica como retorno a
aquellos hogares censales que para la fecha censal reportaron tener
al menos un integrante que cinco afos previos al cuestionario se
encontraba viviendo en otro pais y a esa fecha estaba en México.

° Para 2010, el pais contaba con 2 456 municipios, 13 mas que en
el afio 2000. Para hacer comparativo el fenémeno a esta escala, se
optd porque los municipios de reciente creacién asumieran para el
ano 2000 los valores que tuvieron los municipios de los cuales se
desprendieron, y para aquellos que se desprendieron de dos munici-
pios se les asigné el promedio de éstos.



entre 2000%°y 2010 la media nacional en el nimero
de hogares aumentd, pasando de 78 a 256 hogares
por municipio, respectivamente, mientras que la me-
dia en la proporcion de hogares con al menos un re-
tornado respecto al total de hogares fue de 1.2 para
2000 y de 3.5 para 2010. En cuanto a la emigracion,
el escenario fue el inverso: la media nacional cayé de
351 hogares con emigrantes en 20002 a 227 en el
2010.13 En términos proporcionales, la media también
decreci6 de 6.0 a 3.8 de los hogares en un municipio.
Para dar cuenta de la manera en que estos cambios se
expresan territorialmente, se procedi6 a realizar una
categorizacion en cinco clases de los municipios (muy
bajo, bajo, medio, alto y muy alto) para la emigracion y
el retorno.** A fin de poder comparar los dos periodos
analizados, los rangos en cada categoria se dejaron
fijos en el tiempo.

En el cuadro 1 encontramos un comparativo del
numero de municipios en cada categoria durante los
dos periodos de observacién con los datos absolutos

(total de hogares) y relativos (proporcion de hogares
respecto del total) en las dos variables migratorias
analizadas: retorno y emigracion. Segun nuestra clasifi-
cacion, y considerado desde las diferencias en concen-
tracion'® que tuvieron cada una de las categorias, en lo
que respecta al retorno, el nUmero de municipios en la
categoria de muy bajo disminuyo en términos del total
de hogares (-16.4)'¢ y de la proporcion de hogares con
al menos un retornado (-39.6). El principal crecimiento
se reporto en la categoria “bajo” en términos absolutos
(11.9) y “alto” en cuanto a la proporcion de hogares
(17.7). Aunque tanto para los datos absolutos como
para los relativos la tendencia es la misma (aumento
en el retorno), las diferencias sugieren mayor preva-
lencia del retorno en municipios mas pequefios, donde
el peso proporcional del mismo respecto del total de
hogares es mayor. Eso explicaria que los cambios sean
de mayor magnitud cuando observamos los datos
relativos respecto de los absolutos.

Cuadro 1.

NUmero de mu

Municipios con hogares con al menos un retornado

ios en cada categoria durante una década?

Municipios con hogares con al menos un emigrante

Variables Absolutos Relativos Absolutos Relativos
2000 2010 2000* 2010 2000 2010 2000 2010
Muy bajo 2310 1908 1473 500 1821 2022 1142 1351
Bajo 119 411 505 597 436 341 552 762
Medio 23 114 325 569 129 66 398 261
Alto 4 22 127 562 56 24 259 62
Muy alto 0 1 26 228 14 3 105 20

Nota: * A aquellos municipios que se crearon posterior a esta fecha se les asigné el valor que tenia el municipio del que se desprendieron.
Fuente: Elaboracién propia con base en el INEGI, estimaciones de la muestra del Xl Censo General de Poblacién y Vivienda 2000, y Censo de Poblacién y

Vivienda 2010.

10 E|l municipio que tuvo mas hogares con esta caracteristica alcanzd
7 586; en términos relativos, el que tuvo mas impacto registré 18
por ciento.

11 El municipio con méas hogares con esta caracteristica fue el que con-
té con 16 070; en términos relativos, el de mas impacto registro
17.4 por ciento.

12 E| municipio que registré6 mas hogares emigrantes ascendié a 12
897; considerado desde el impacto en términos relativos, hubo un
municipio con 48.9 por ciento.

13 El municipio que reporté mas hogares emigrantes ascendio a 7
061; desde el impacto en términos relativos, hubo un municipio
con 44 por ciento.

14 Los intervalos de las categorias se definieron por medio del método
Jenks natural breaks (también llamado Jenks optimization method)
propuesto por Jenks (1967).
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15 Para ver cambios en concentracion, se calcularon las diferencias del
peso relativo que tenia la categoria en el 2000 y se comparo con el
que tuvo enel 2010.

16 Estas medidas se refieren a diferencias en puntos porcentuales, cal-
culadas como lo sefiala el pie de pagina anterior.
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Lo que se evidencia en el retorno contrasta
con el comportamiento de la emigracion. El nimero
de municipios con muy baja emigracion absoluta se
incremento. En términos relativos, la tendencia es si-
milar, como lo sefiala el aumento de municipios en las
categorias de bajo y muy bajo. Es decir, mientras que
la emigracion tendié a concentrar mas municipios en
las categorias mas bajas, el retorno crecié y se distri-
buyé de manera mas homogénea entre las diversas
categorias. Este escenario nos permite avizorar dos
dinamicas: por un lado, se ha frenado la tendencia a
la expansion territorial de la emigracion registrada en
décadas pasadas (donde participaban mas municipios
y con intensidades crecientes); y, por el otro, el retorno
ha incrementado su diversificacion a lo largo del pais.

La geografia de la emigracién y el retorno se han mo-
vido en sentidos distintos, o que permite sugerir la
emergencia de una nueva geografia de la migracion.

Dichas tendencias se aprecian tanto en términos
absolutos como en relativos. Sin embargo, los cambios
mas pronunciados se perciben en la perspectiva pro-
porcional, lo que capta el peso de los municipios mas
pequefos en esta dinamica de cambio. Por esta misma
razén, en los siguientes analisis de esta investigacion
nos concentramos basicamente en los datos sobre
la proporcion de hogares con un migrante retornado,
bajo el entendido de que se encuentran las mismas
tendencias —pero con menor intensidad— cuando se
utilizan los datos absolutos.

Mapa 1.
Caracterizacion de la intensidad municipal del porcentaje de hogares

con al menos un retornado en el 2000
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————
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Retorno 2000
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[ Bajo (0.763 - 2.208)
Bl Medio (2.208 - 4.355)
[ Alto (4.355 - 7.933)

Bl Muy alto (7.933 -18.006)

Fuente: Elaboracién propia con base en el INEG, estimaciones de la muestra del XIl Censo General de Poblacion y Vivienda 2000.



Si bien el cuadro 1 sintetiza el cambio, no da
cuenta del comportamiento espacial del fenémeno al
no permitir ver como se distribuyen los cambios en el
territorio nacional. Los mapas 1y 2 describen la distri-
bucién territorial del retorno en el 2000 y 2010; los
datos se refieren a la proporcion de hogares respecto
del total en un municipio dado. Podemos observar que,
desde el ano 2000, el retorno era evidente en gran
parte del pais pero con una intensidad relativamente
baja. La zona tradicional de migracion fue la de ma-
yores intensidades en el retorno, seguida por un canal
que parte del centro-norte del pais hacia la frontera
de Chihuahua con Estados Unidos. La zona del cen-
tro del pais cercana a la region migratoria tradicional
muestra valores de alta intensidad de hogares con re-

torno respecto al total de hogares de cada municipio.
La zona sur y sureste registr6 muy poca actividad de
retorno. La zona fronteriza también tuvo presencia
de un porcentaje considerable de hogares con retor-
nados, mismos que se conectan con los estados de la
zona tradicional de migracion por la ruta de Durango
y Chihuahua. A partir de los datos, es posible ubicar
otros municipios con una presencia importante de re-
torno: algunos de Guerrero, otros de Chiapas, Oaxaca
y Yucatan. Tal y como se puede advertir en el mapa 1,
para el afo 2000 las entidades que concentran muni-
cipios con mayor intensidad en porcentajes son Jalisco,
Durango, Guanajuato, Michoacan y Zacatecas.

Para el 2010, en la mayorfa de los municipios
del pais habfa aumentado la intensidad del retorno. Se

Mapa 2.
Caracterizacion de la intensidad municipal del porcentaje de hogares

con al menos un retornado en el 2010
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Alto (4.355 - 7.933)

Il Muy alto (7.933 - 18.006)

Y

Fuente: Elaboracién propia con base en el INEGI, estimaciones de la muestra del Censo de Poblacién y Vivienda 2010.
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mantiene la franja que conecta la zona tradicional con
la fronteriza y se incrementa la presencia de migrantes
de retorno en la misma. Al comparar los dos mapas
precedentes, podemos notar que se oscurece la zona
centro del pais, y se incorporan estados como Oaxaca,
Chiapas, Veracruz, Guerrero y Puebla. Mientras que
Jalisco, Michoacan, Guanajuato y Zacatecas también
se tiflen de tonos mas obscuros, como resultado del
crecimiento del retorno. Encontramos pues un pano-
rama con una mayor intensidad del retorno migratorio,
donde se diversifican los lugares de retorno y se modifi-
calaintensidad (véase mapa 2). Las estimaciones per-
miten apreciar la intensificacion del retorno en algunas
entidades que en 2000 tenfan baja participacion en el
concierto nacional y que cobraron importancia para

2010; es el caso de Oaxaca, Chiapas, Quintana Roo,
Tabasco y Campeche.

Por el lado de la salida de mexicanos hacia Esta-
dos Unidos, en el afo 2000, los hogares con al menos un
emigrante predominan en la zona tradicional, marcan-
dose altos niveles en Jalisco, Michoacan, San Luis Potosf,
Guanajuato y Zacatecas. Ademas, la parte colindante
con el vecino del norte (zona fronteriza) también tiene
municipios con grados altos de participacién, en tanto
que en la zona sur y sureste del pais era escasa la parti-
cipacion, lo que coincidia con su reciente incorporacion
al proceso migratorio. Asimismo, en algunos estados
como Sinaloa la presencia de hogares con emigrantes
tiene una aportacion considerable al total nacional. Cabe
hacer la acotacion de que las intensidades mostradas en

Mapa 3.
Caracterizacion de la intensidad municipal del porcentaje de hogares

con al menos un emigrante en el 2000
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Bl Medio (7.518 - 13.194)

Alto (13.194 - 20.744)
Bl Muy alto (20.744 - 48.366)

Fuente: Elaboracién propia con base en el INEGI, estimaciones de la muestra del XIl Censo General de Poblacién y Vivienda 2000.



estos mapas son relativas a la participacion de los ho-
gares independientemente de si tienen un integrante o
varios insertos en tal fendémeno, por tanto, nos referimos
a presencia y no magnitud de los flujos (véase mapa 3).
El impacto de la emigracion en cada uno de los
municipios exhibe la dinamica de concentracion en la
region tradicional en el ano 2000. Las regiones tra-
dicional, centro y fronteriza son las que agrupan mas
emigrantes, mientras que la emergente tiene muy baja
participacion, en razén de que adn es relativamente
poco el tiempo que tiene de incorporacion, lo que pue-
de relacionarse con redes migratorias menos sélidas.
Para 2010 el censo mostré que los hogares que
contaban con al menos un emigrante disminuyeron
notoriamente respecto al censo de 2000, reflejo de la

desaceleracién en los flujos emigratorios después de
2007 (Giorguliet al., 2014). Como se puede distinguir
en el mapa 4, laintensidad bajé a nivel nacional. Aun en
la zona tradicional de migracion, los municipios que ex-
perimentaron el fenémeno cayeron, siendo solo parte
de San Luis Potosi y Guanajuato los que mantuvieron
una participacion activa, mientras que en Baja Califor-
nia también decrecié la emigracion pero no con la mis-
ma intensidad que en las otras entidades del pals. La
geografia del retorno pareciera no corresponderse del
todo con la geografia de la emigracion, principalmente
para el Ultimo periodo de analisis en la region sureste.

Un acercamiento mas minucioso nos permi-
te analizar esta distribucién por regiones migratorias
(véase cuadro 2). En lo que respecta al retorno, en la

Mapa 4.

Caracterizacion de la intensidad municipal del porcentaje de hogares
con al menos un emigrante en el 2010
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Fuente: Elaboracién propia con base en el INEGI, estimaciones de la muestra del Censo de Poblacién y Vivienda 2010.
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region historica advertimos que entre 2000 y 2010
la diferencia de concentracién cay6 principalmente en
la categoria bajo (-25.4), medio (-12.9) y muy bajo
(-9.2), es decir, se habla de una mayor presencia de
retorno e intensidad en términos territoriales. Las dife-
rencias en el periodo de las categorias restantes fueron
positivas, siendo alto (27.3) la categoria con mayores
ganancias y, por tanto, la que concentra mas munici-
pios. En resumen, la region tradicional en el afio 2010
mostré una mayor presencia de municipios en la ca-
tegoria alto respecto al escenario de 2000. Podemos
decir entonces que si bien esta region no concentra
hogares con un peso absoluto muy alto, es considera-
ble el impacto del retorno en ella. Esta regién ademas
se vio afectada por la caida de la emigracion de 2000

a 2010, pese a su larga tradiciéon y la consolidacién
de una comunidad trasnacional con documentos y, por
lo tanto, con redes mas solidas que podrian facilitar el
sostenimiento de los flujos.

El retorno en la regién fronteriza registré cam-
bios de 2000 a 2010; las diferencias de concentracion
enuncian la principal caida en el nivel muy bajo (-34.1)
seguido del rango bajo (-4.0). Las restantes tres cate-
gorfas en el periodo de analisis tuvieron una diferencia
positiva, siendo el nivel medio (18.4) el que alcanzé
una mayor ganancia en el nimero de municipios que
concentra. El escenario de cambio de esta region da
cuenta de una mayor diversificacion en la presencia de
hogares con retorno donde ha aumentado la intensi-
dad en términos territoriales, siguiendo una tendencia

Cuadro 2.
Namero de municipios en cada categoria por regiéon migratoria, 2000 y 2010
Retorno Emigracion
Absolutos Relativos Absolutos Relativos

2000 2010 2000 2010 2000 2010 2000 2010

Muy Bajo 405 255 53 9 179 312 27 145

Bajo 64 165 159 37 202 120 97 238

Historica Medio 10 50 171 109 64 31 167 86

Alto 1 10 88 219 28 15 140 9

Muy Alto 0 0 9 106 7 2 49 2
""""""""""""""" MuyBajo 268 224 143 41 227 252 161 268

Bajo 21 45 117 105 45 34 101 31

Fronteriza Medio 7 20 36 91 16 10 27 0

Alto 3 9 3 55 8 2 6 0

Muy Alto 0 1 0 7 3 1 4 0
""""""""""""""" MuyBajo 1166 1016 828 219 91 1027 578 555

Bajo 32 146 210 336 151 147 284 417

Centro Medio 6 39 116 290 40 23 187 163

Alto 0 3 33 248 18 7 107 51

Muy Alto 0 0 17 111 4 0 48 18
""""""""""""""" MuyBajo 471 413 449 231 424 431 376 383

Bajo 2 55 19 119 38 40 70 76

Emergente Medio 0 5 2 79 9 2 17 12

Alto 0 0 3 40 2 0 6 2

Muy Alto 0 0 0 4 0 0 4 0

Nota: ! A aquellos municipios que se crearon posterior a esta fecha se les asigné el valor que tenfa el municipio del que se desprendieron.
Fuente: Elaboracién propia con base en el INEGI, estimaciones de la muestra del XIl Censo General de Poblacién y Vivienda 2000, y Censo de Poblacién y

Vivienda 2010.



similar a las otras regiones en donde los niveles bajos
tienen diferencias de concentracién negativas y posi-
tivas en los altos. Lo destacable de esta region es su
mayor cambio en el nivel medio.

La region centro ha sido la que maés ha visto mo-
dificada su categoria de muy bajo en las diferencias de
concentracién de 2000 a 2010 respecto a las demas
regiones, ya que ésta reportd una diferencia de -50.6,
mientras que las restantes cuatro categorias han te-
nido diferencias positivas. La categoria que mayor va-
lor mostré en 2010 respecto a 2000 fue la de alto
(17.9). El retorno en esta region se ha modificado en
la medida de que los municipios que la integran y que
mostraban bajo retorno incrementaron su participa-
cién. Es decir, ha sido una regién atractora del retorno
en 2010, lo que significa un cambio importante en la
configuracién de la geografia del fendmeno.

Por su parte, la regién emergente es la que me-
nos retorno ha tenido. La baja probabilidad de que
los migrantes cuenten con documentacion hace el
retorno mas dificil pues su re-emigracion serd mas
cara y complicada. Las diferencias de concentracion
evidenciadas en el periodo para esta region presen-
tan actividad solo en las tres categorias mas bajas;
sin embargo, sobresale el hecho de que el rango muy
bajo tuvo un cambio muy importante (-46.1), cedien-
do participacion al nivel bajo (21.1). Es claro que esta
region no se ha distinguido por estar absorbiendo re-
torno considerable, pero, mas alla de ello, podemos
resaltar que es una region que en materia de la geo-
grafia del retorno ha debutado y exhibe una relevante
tendencia al cambio.

Por el contrario, la emigracion en las distintas
regiones migratorias perdi6 fuerza: en todas ellas los
municipios con una proporcion alta de hogares con
emigrantes en 2000 la disminuyeron para 2010. Los
mayores cambios se detectan en la region tradicional,
donde un importante nimero de municipios dejé de
ser de alta emigracion (-27.3), mientras que se incre-
mentaron aquellos en la categoria de baja emigracion
(29.4). Por su parte, en la regién fronteriza el mayor
cambio se manifestd en el aumento de los municipios
con muy baja emigracién (35.8), en contraste con la
centro, donde este cambio tuvo lugar en el nivel bajo
(11). Finalmente, la regién emergente gana en los ni-

veles muy bajo (1.5) y bajo (1.3), registrando la mayor
caida en el nivel medio (-1.1).

Hasta ahora se ha expuesto el peso del retorno
respecto de la poblacion de hogares en cada municipio,
pero jcuan localizado esta este flujo o cuanto captu-
ran del retorno cada municipio/regiéon? Para elucidar
una respuesta se estima un cociente de localizacién
del retorno que, como propone Isard (1960), nos per-
mite medir la concentracion espacial que tiene una
actividad en el territorio respecto al comportamiento
nacional del fenémeno. 7

Elmapa 5 ilustra los resultados de cada municipio
en tal cociente para el afo 2000. Las areas con mayor
especializacién fueron las regiones tradicional y fron-
teriza; en menor medida le siguen la centro y la emer-
gente con baja participacion en el flujo. Los gradientes
de coloracion permiten apreciar que en la region tradi-
cional hubo una mayor concentracion, efecto reflejado
principalmente en los estados de Jalisco, Guanajuato,
San Luis Potosi y Zacatecas. Este escenario concuer-
da con el comportamiento histérico de una region con
presencia migratoria desde hace mas de cien afos.

El cociente de localizacion del retorno para
2010 permite observar la diversificacion de lugares
que capturaron el retorno. Resalta la incorporacion de
una mayor participacion de la region centro y sobre
todo una reciente especializacién de la zona emergen-
te, elementos que ya se habian venido discutiendo a
lo largo del documento. Bajo este escenario podemos
afirmar que la nueva geografia del retorno migratorio
se esta reconfigurando y se ha hecho mas presente en
extension a lo largo del territorio (véase mapa 6).

Los cambios en el cociente de concentraciéon de
2000 a 2010 indican que la region tradicional disminuyo
su participacion en el retorno, mientras que en la region
emergente se increment. La region fronteriza también
perdio capacidad atractora pero aun asf sigue capturan-
do una parte considerable. Asimismo, la zona centro ele-
va su importancia como area de atraccion, aungue no
alcanza los niveles de las regiones histérica y fronteri-
za. Algo mas que se puede sefalar de los cocientes de

17 El cociente ha sido calculado de la siguiente manera: donde: Ri= ho-
gares con retorno en el municipio; Hi= hogares totales del municipio;
Rr= hogares con retorno en cada region (o nacional); Hr= Hogares
totales en cada region (o nacional).
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Mapa 5.

Cociente de Localizacién a nivel nacional de los hogares con retorno 2000
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Fuente: Elaboracién propia con base en el INEal, XIl Censo General de Poblacion y Vivienda 2000.

localizacion es que en el pais existen zonas que estan
por debajo del nivel medio de concentracion y suelen es-
tar ubicadas en gran parte de Sinaloa, Coahuila, Nuevo
Ledn, Sonora, Chiapas y Tabasco.

Si consideramos las regiones migratorias (véa-
se cuadro 3), se advierte que para 2000, en la region
histdrica se ubica en gran medida el retorno, seguida
de la fronteriza. Para el afio 2010, la region historica
es la Unica que mantiene su especializacion, mientras
que la fronteriza perdié presencia. Por su parte, la re-
gion centro tiene un cociente de localizacion cercano
del promedio nacional y de la regién emergente, si bien
la que mostrd menor especializacion para ambos afios
comenzd a cobrar importancia, dado que su especiali-
zacion se triplica en la década analizada.

Cuadro 3.
Cociente de localizacion regional
2000 2010
Histdrica 2.128 1.715
Fronteriza 1.146 0.936
Centro 0.630 0.811
Emergente 0.189 0.571

Fuente: Elaboracién propia con base en el INEGI, estimaciones de la muestra
del XII Censo General de Poblacién y Vivienda 2000, y Censo de Poblacion
y Vivienda 2010.



Mapa 6.

Cociente de Localizacion a nivel nacional de los hogares con retorno 2010
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Fuente: Elaboracién propia con base en el INEGI, Censo de Poblacién y Vivienda 2010.

Diagnostico LisAs e identificacion
de clusteres migratorios

Los mapas anteriores ilustran claramente los cambios
en la emigracion y el retorno a lo largo del territorio.
Un paso adicional es examinar en qué medida dichos
cambios dan lugar a una nueva configuracion regional
en estos fendbmenos y hasta donde hay concordancia
espacial entre ambos. Para ello recurrimos a la estima-
cion de medidas de autocorrelacion espacial, globales
y locales,'® que examinan cuan agrupados espacial-
mente se encuentran valores similares de una variable.

18 Todas las medidas espaciales usadas en este trabajo fueron calculadas
bajo una matriz de pesos geograficos tipo “Queen” de primer orden.
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La | de Moran es un indice de autocorrelacion espacial,
es decir, indica qué unidades territoriales se agrupan en
conjuntos con similar valor. Tiene un valor entre O y 1
y mientras mas cercana a uno mas fuerte es la asocia-
cién espacial (Anselin, 1995; Sanchez, 2012). Este in-
dicador nos permite estimar en qué medida municipios
de alto retorno estan rodeados de otros municipios de
alto retorno, en tanto que unidades de bajo retorno
también son adyacentes a otras con bajo retorno. En
este sentido, ofrece una mirada al cambio territorial de
nuestras variables de interés y la concentracion de pa-
trones migratorios especificos en el espacio.

El cuadro 4 expone que, para el ano 2000,
municipios con niveles de retorno similar tendian a
estar geograficamente cerca, mostrando una alta
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correlacion espacial de 0.522. Para 2010, este agru-
pamiento se volvid aln mas pronunciado, alcanzando
el 0.565. Por el contrario, municipios con similares ni-
veles de emigracién estuvieron menos agrupados geo-
graficamente en 2010 (0.502) que en 2000 (0.536).
En cualquiera de los casos, los datos sugieren un pa-
tron de aglomeracion espacial tanto en lo que respecta
al retorno como en lo que se refiere a la emigraciony la
persistencia de este patron en el tiempo. Por su parte,
la | de Moran bivariada, asociada al retorno de 2010
respecto a la emigracién en 2000y 2010, obtuvo va-
lores de 0.351 y 0.392, respectivamente. Ello sefala
que hay una asociacion espacial positiva y moderada
entre el comportamiento del retorno migratorio res-
pecto a la emigracion.

Cuadro 4.
| de Moran

Retorno en 2010

Retorno Emigracion y emigracién
2000 0.522 0.536 0.351
2010 0.565 0.502 0.392

Fuente: Elaboracién propia con base en el INEGI, estimaciones de la muestra
del XII Censo General de Poblacién y Vivienda 2000, y Censo de Poblacion
y Vivienda 2010.

Para dar cuenta puntual de las zonas donde se
conforman los nuevos patrones de la emigracién vy el
retorno, también se calculan Indicadores Locales de
Asociacion Espacial (LisAs, por sus siglas en inglés)
que miden el grado de dependencia espacial e indican
los clUsteres espaciales significativos y qué tan ex-
tendidos estan en el espacio (Anselin, 1995) (véanse
mapas 7 a 10).%?

El mapa 7 muestra las estimaciones de LISA para
el retorno en 2000 (medido en el porcentaje de hoga-
res con retorno respecto al nimero de hogares de su
municipio) y el mapa 8 presenta la misma informacion
en 2010. En el afo 2000, se observa la existencia de

1% Marcados en morado tono intermedio se encuentran el agrupa-
miento de valores similares altos, en morado tono intenso estan
sefialados la asociacion de valores similares bajos, mientras que las
relaciones disimilares estan marcadas en negro (altos-bajos) y los
grises (bajos-altos). Cabe sefalar que los municipios coloreados en
morado tono suave donde su asociacion con unidades adyacentes
fue estadisticamente no significativa.

clisteres con una elevada incidencia del retorno en la
regidon migratoria tradicional y algunos otros en el cen-
tro del pals. En contraste, en ese afio, los clisteres de
bajo retorno basicamente cubrian toda la region sur y
sureste. En este analisis destacan unos pocos munici-
pios que salen de este patrén al exhibir valores altos de
retorno en algunos municipios de Oaxaca.

Para 2010, se aprecia una reconfiguraciéon par-
cial de los clusteres. Por un lado, el cluster de munici-
pios con alto retorno se expande a lo largo del centro
del territorio nacional y reconfigura parcialmente sus
fronteras perdiendo un poco de importancia la concen-
tracion del retorno en Michoacan y surgiendo algunos
municipios de Durango. El sur y sureste se modifica,
acortandose la extension de los clisteres de bajo re-
torno. Ello da cuenta de la diversificacion del retorno
en esa zona, de tal manera que, al crecer en algunos
municipios, éstos dejaron de pertenecer a esta gran
area de baja concentracion. Por otro lado, se percibe
igualmente la emergencia de otros clUsteres de valores
bajos que abarca parte de Coahuila y Tamaulipas, asf
como la expansién del clister en Sonora y Chihuahua
en la asociacion bajo-bajo.

Lo anterior puede ser interpretado como una re-
configuracion de la geografia del retorno. Mas alla de
tener cambios considerables en los voliUmenes, lo que
se identifica es una agrupacion espacial de hogares con
retorno migratorio: la region tradicional, a pesar de los
cambios, mantiene un cldster de alto retorno, mientras
surge una region de alto retorno en el centro del pais y
sureste pierde peso como un clUster de bajo retorno.

¢En qué medida esta nueva configuracion del
retorno refleja las areas de emigracion pasadas y se
corresponde con el actual patrén geografico de emi-
gracion? Para responder a esta pregunta, se estiman
LISAs bivariados entre el porcentaje de hogares con
al menos un retornado en 2010 y el porcentaje de
hogares con al menos un emigrante en 2000 (véase
mapa 9) y en 2010 (véase mapa 10). Las estimaciones
sugieren un panorama diverso en cuanto a la corres-
pondencia entre el patrén de emigracion en 2000 y
el de retorno en 2010. Por un lado, se distingue que
en la region histérica el alto retorno en el afio 2010
tiende a ocurrir en los mismos lugares donde hubo
emigracion alta en 2000 (cluster alto-alto) y ocupa



gran parte de los estados de Durango, Zacatecas,
Jalisco, Michoacan, Guanajuato y San Luis Potosi, e
incluso algunos sitios de Oaxaca. Sin embargo, en esa
misma regién se aprecia un importante nimero de
municipios donde el retorno es bajo pese a que conta-
ron con una fuerte emigracion diez afios antes. Asi se
observa en algunos municipios de Durango, Zacatecas,
San Luis Potosi y Michoacan. Ello podria dar cuenta de
un patron de reconcentracion territorial al interior de la
propia region. Por su parte, el sur y sureste se caracte-
rizan por ser zonas de baja emigracién en 2000 y bajo
retorno en 2010, distinguiéndose municipios donde
esta asociacion no esta presente como algunos mu-
nicipios fronterizos de Chiapas y algunos de Yucatan.

Para analizar en qué medida la reconfiguracion
actual del retorno puede estar asociada a la emigracion
reciente, el mapa 10 muestra la asociacion espacial
local entre el porcentaje de hogares con al menos un
retornado en 2010 y el porcentaje de hogares con al
menos un emigrante en el afio 2010. Lo primero que
destaca es el menor traslape territorial entre ambas
variables, sugiriendo que los patrones geograficos del
retorno contemporaneo estan mas vinculados con tra-
yectorias de emigracion del pasado. Solo en el centro
del pafs (Zacatecas, Guanajuato y San Luis Potosf)
y en algunos municipios de la zona centro de Oaxa-
ca se mantiene una cierta concentraciéon espacial de
alta emigracion y elevado retorno. —tanto en la costa
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del Pacifico (en Baja California Sur y en Sonora) como
en municipios al nor-oriente (Chihuahua, Coahuila
y Nuevo Ledn). En el norte sobresalen zonas que en
2010 no tenfan emigracion alta, pero si absorbieron
alto retorno, ubicandose frecuentemente en municipios
cercanos a la frontera norte. Ello podria ser indicio de
que son los nuevos lugares que estan absorbiendo el
retorno, o simplemente que son sitios que tenfan re-
tornados que prefirieron mantenerse cerca de la fron-
tera en la espera de cruzarla nuevamente en el futuro.

El analisis previo apunta a una reconfiguracion de
la geografia del retorno, no solo por el cambio de los vo-
limenes, sino también por el arreglo espacial que emer-
ge en términos de dénde se concentra y como se asocia
con las areas de emigracion. Ciertamente, se trata de
una geograffa que mantiene importantes continuidades
en cuanto a la concentracion espacial de la migracién
en las zonas tradicionales y la baja participacion del sur-
sureste, pero a la par se distingue por una mayor hete-
rogeneidad en el territorio y una menor coincidencia en
cuanto al patrén reciente de emigracion y el de retorno.

Mapa 8.

Cluster LisAs univariado del porcentaje de hogares con al menos un retornado en el 2010
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Fuente: Elaboracién propia con base en el INEGI, estimaciones de la muestra del Censo de Poblacién y Vivienda 2010.



Mapa 9.

Claster LisAs bivariado del porcentaje de hogares con al menos un retornado en el 2010
y porcentaje de hogares con al menos un emigrante en el 2000
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Fuente: Elaboracion propia con base en el INEG, estimaciones de la muestra del Xl Censo General de Poblacién y Vivienda 2000 y del Censo de Poblacién y

Vivienda 2010.

Consideraciones finales.

Implicaciones de una nueva
’

geografia del retorno

El aumento del retorno ha sido bien documentado
en la investigacion mas reciente, en particular desde
la publicacion del censo mexicano en 2010. Por sus
caracteristicas, en particular la mezcla de experiencias
migratorias en Estados Unidos entre quienes compo-
nen los flujos, sabemos que no hay uno sino diversos
patrones y experiencias de retorno. El forzado, el familiar,
el temporal, el planeado son ejemplos de diferentes
retornos. En este trabajo nos aproximamos a una di-

Reconfiguraciones de la geografia del retorno de Estados Unidos a México 2000-2010... &

mension de este patron heterogéneo: su componente
espacial y su distribucién en el territorio nacional. No
se puede reflexionar sobre las implicaciones de los re-
tornos y las politicas especificas que se requieren para
atender las situaciones que derivan del incremento en
este proceso sin incorporar la dimension geografica. A
las diferentes razones para retornar, condiciones del
regreso y perfiles de los migrantes, se suman las ca-
racteristicas del contexto especifico de llegada.

Los resultados de nuestra investigacion apuntan
a tres aspectos principales: (1) el aumento generali-
zado del retorno a lo largo del pais; (2) la diferencia
en la intensidad del incremento y la concentracion del
retorno en ciertas regiones —lo que se perfila hacia
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Mapa 10.
Claster LisAs bivariado del porcentaje de hogares con al menos un retornado en el 2010

y porcentaje de hogares con al menos un emigrante en el 2010
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Fuente: Elaboracion propia con base en el INEGI, estimaciones de la muestra del Censo de Poblacion y Vivienda 2010.

dinamicas y experiencias diferentes en la reinsercion
de los mexicanos que regresan a territorio mexicano; y
(3) un debilitamiento en el vinculo entre los patrones
geograficos de la emigracion y el retorno.

Una forma de sistematizar estos cambios es
utilizando la regionalizacion de la migracion. Identifi-
camos que la region tradicional se caracteriza por un
claro agotamiento de la emigracién y que es uno de los
destinos preferidos de los migrantes de retorno. En ella
podemos suponer que en la decision de a donde regre-
sar pesan los vinculos de los migrantes con sus familias
y comunidades de origen. Es probable que las expe-
riencias de reintegracion de los migrantes retornados
estaran definidas por el acceso a las redes de apoyo

en los lugares de destino, las cuales son en particular
importantes para la busqueda de vivienda y para la
integracion al mercado de trabajo. Ademas, se trata
de un contexto en donde en muchos poblados la gente
estd acostumbrada a la migracién después de que
varias generaciones han participado en la misma, lo
que generarfa un ambiente mas favorable para la rein-
tegracion de los recién llegados. Se suma una mayor
prevalencia de migracién documentada en la region,
que facilita el ir y venir entre ambos paises.

Los datos también sugieren una concentracion
del retorno en la frontera y en el centro del pais. En
el primer caso queda la duda sobre la definitividad del
retorno y el reto que podrian enfrentar las ciudades



del norte para atender a una poblacién flotante, que
posiblemente vuelve en una situacion de vulnerabilidad
y que tiene un menor acceso a redes de apoyo. Para el
centro del pais, es posible que los migrantes que re-
tornan y seleccionan las ciudades del centro prioricen
razones econémicas y mantengan lazos menos estre-
chos con sus comunidades de origen. En cualquiera de
los casos, estas diferencias regionales en la distribu-
cién del retorno invitan a generar hipotesis sobre las
formas variadas en que se podria estar dando la rein-
sercion de los migrantes en los lugares de destino y la
posible selectividad en cuanto al perfil de los migrantes
para optar por uno u otro destino.

El analisis de las politicas federales y estatales
para la atencion del retorno sefiala el poco alcance de
las mismas frente a los retos que implica atender al
creciente nimero de migrantes —solos y en familia—
que han reingresado al pais en los Ultimos siete afios.
Los programas existentes se han orientado a facilitar el
regreso de los migrantes a sus comunidades de origen,
apoyar en la busqueda de vivienda y otorgar recursos
financieros para la reinsercién de los migrantes al
mercado de trabajo —principalmente a través de la in-
version en micronegocios. En general, estos programas
enfrentan el problema de tener pocos recursos finan-
cieros frente a la potencial demanda y hay diferencias
relevantes en las entidades en cuanto al acceso a este
tipo de apoyos. Creemos que investigaciones como la
gue aqui se presenta proporcionan insumos adicionales
en el disefio de programas y acciones de politica publica
que atiendan a la poblacion de retorno. En primer lugar,
invitan a considerar que las condiciones del retorno
varfan entre las diversas regiones migratorias y —por
tanto— es probable que tengan requerimientos distin-
tos. En segundo, sefalan la necesidad de considerar no
solo a las regiones tradicionales de migracion, sino a
estados y municipios con poca experiencia migratoria
anterior y en donde las redes de apoyo para los retor-
nados son menores.

En el mismo sentido, la definicion de esta nueva
geografia del retorno a la que apunta nuestra inves-
tigacion abre interrogantes tanto para la agenda de
investigacion sobre la migracion internacional en Mé-
xico, como para la discusién de las politicas migrato-

rias orientadas a atender a la poblacién que regresa.
La combinacién de la dimensién geografica con mayor
informacion sobre el contexto de destino en cuanto a
las oportunidades econémicas, las necesidades de vi-
vienda, la disponibilidad de servicios y los patrones de
desigualdad al interior de la ciudad, servirfan de insumo
para poder diferenciar mejor las posibles experiencias
de retorno. A esta informacion tendriamos que sumar
las caracteristicas especificas de quienes regresan —el
tiempo que estuvieron fuera del pafs, la edad a la que se
fueron, los vinculos que mantienen con el origen, su per-
fil sociodemografico, su situacion de documentacion y
el hecho de que se migre en familia frente a un retorno
individual— como otros aspectos que intervienen en la
definicién de la distribucion espacial del retorno.

Bibliografia

Aguilar, Rodrigo (2014), Nos regresamos pa’tras,
diferencias en el desempefio escolar de nifios y
jévenes en un contexto de migracién de retor-
no, Tesis de Doctorado, El Colegio de México,
México.

Anselin, Luc (1995), “Local indicators of spatial asso-
ciation”, en Geographical Analysis, nim. 27, pp
93-115.

Arias, Patricia (2009), Del arraigo a la didspora: dilemas
de la familia rural, Camara de Diputados, LX Le-
gislatura, Consejo Editorial: Universidad de Gua-
dalajara, Centro Universitario de Ciencias Socia-
les y Humanidades, Miguel Angel Porriia, Mexico.

coNAPO [Consejo Nacional de Poblacion] (2012),
Indice de intensidad Migratoria México-Estados
Unidos 2010, México.

Durand, Jorge (1998), “Nuevas Regiones migratorias”,
en René Zenteno (coord.), Poblacién, desarrollo
y globalizacioén. V Reunion de investigacién So-
cio-Demogradfica en México, vol. 2, El Colegio de
la Frontera Norte, México, pp. 101-105.

—— vy Douglas Massey (2003), Clandestinos:
migracién México-Estados Unidos en los albores
del siglo xxi, Universidad Autébnoma de Zacate-
cas, Porrlia, México.

Reconfiguraciones de la geografia del retorno de Estados Unidos a México 2000-2010... ¢ ‘

303



304

La situacion demografica de México 2015

® o

Gandini, Luciana, Fernando Lozano y Selene Gaspar
(2014), “Migracion de retorno y hogares. Un
andlisis de las transformaciones sociodemo-
graficas sociodemograficas y regionales entre
2000y 2010”, en CONAPO, La situacién demo-
grdfica de México 2014, México.

Giorguli, Silvia, Adela Angoa y Rodrigo Villasefior
(2014), “Los Retos ante el nuevo escenario
migratorio entre México y Estados Unidos: Pa-
trones regionales y politicas locales”, en Silvia
Giorguli y Vicente Ugalde (coords.), Gobierno,
territorio y poblacién: las politicas publicas en la
mira. El Colegio de México.

INEGI (2001), Resultados definitivos del Xl Censo
General de Poblacion y Vivienda 2000.

—— (2011), Resultados definitivos del Censo de
Poblacién y Vivienda 2010.

—— (2015), Encuesta Nacional de la Dinamica
Demografica 2014, boletin de prensa, ndm.
271/15. Disponible en linea: http://www.inegi.
org.mx/saladeprensa/boletines/2015/espe-
ciales/especiales2015_07_1.pdf

Isard, Walter (1960), Methods of regional analysis:
an introduction to regional science, The mIT
Press, Cambridge.

Masferrer, Claudia (2012), “Cuando el origen no es des-
tino: El ciclo de vida y el retorno como posibles
vinculos entre la migracién interna e internacio-
nal”, en Coyuntura Demogrdfica, 2, pp. 45-50.

— vy Bryan Roberts (2012), “Going Back Home?
Changing Demography and Geography of Mexi-
can Return Migration”, en Population Research
Policy Review, nim. 31, vol. 4, pp. 465-496.

Passel, Jeffrey y D'Vera Cohn (2011), Unauthorized
immigrant Population: National and State
Trends, 2010, Pew Hispanic Center, Washington.
Disponible en linea: http://www.pewhispanic.
org/files/reports/133.pdf

—— y Ana Gonzélez-Barrera (2011), Net Migra-
tion from Mexico Falls to Zero -and Perhaps
Less, Pew Hispanic Center, Washington. Dis-
ponible en linea: http://www.pewhispanic.
org/2012/04/23/net-migration-from-mexico-
falls-to-zero-and-perhaps-less/

Pew Hispanic Center (2015), Hispanics of Mexican origin
in the United States, 201 3. Disponible en linea:
http://www.pewhispanic.org/2015/09/15/
hispanics-of-mexican-origin-in-the-united-
states-2013/

Riosmena, Fernando y Douglas Massey (2012),
“Pathways to El Norte: origins, destinations, and
characteristics of Mexican migrants to the
United States”, en The International Migration
Review, nim. 46, vol.1, pp. 3-36.

Sanchez, Landy (2012), “Alcances y limites de los mé-
todos de analisis espacial para el estudio de la
pobreza urbana”, en Papeles de Poblacién, nim.
72,vol 18, pp. 147-180.

Teran, Diego (2014), La migracién entre México y
Estados Unidos, hacia la nueva geografia del
retorno del siglo xxi, Tesis de Maestria, El Cole-
gio de México, México.

Zenteno, René (2012), “Saldo Migratorio Nulo: El re-
torno y la politica Anti-inmigrante” en Coyuntu-
ra Demogrdfica, 2, pp. 17-21.

ZUniga, Elena, Paula Leite y Alma Nava (2004), La
nueva era de las migraciones: caracteristicas de
la migracién internacional en México, Consejo
Nacional de Poblacién, México.

ZUfiga, Victor y Rubén Hernandez-Ledn (2005), New
destinations: Mexican immigration in the United
States, Russell Sage Foundation, Nueva York.



NOMENCLATURA

01 AG Aguascalientes
02 BC Baja California

03 BS Baja California Sur
04 CcpP Campeche

05 CcO Coahuila de Zaragoza
06 CL Colima

07 CS Chiapas

08 CH Chihuahua

09 DF Distrito Federal
10 DG Durango

11 GT Guanajuato

12 GR Guerrero

13 HG Hidalgo

14 JL Jalisco

15 MX México

16 M Michoacan de Ocampo
17 MO Morelos

18 NY Nayarit

19 NL Nuevo Ledn

20 OX Oaxaca

21 PU Puebla

22 QT Querétaro

23 QR Quintana Roo

24 SL San Luis Potosf
25 SI Sinaloa

26 SO Sonora

27 TB Tabasco

28 ™ Tamaulipas

29 X Tlaxcala

30 A Veracruz de Ignacio de la Llave
31 YU Yucatén

32 A Zacatecas
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